COMPTES RENDUS, HE B

dans quatre dialecles et ngombe dans denx autres. Dans sabelle Ende
sur la phonctique historigue dubantow (Pavis, 1gehy, M™ 1L dapres s
exemples du tableaw fo, coloune 8 2 “ngmimbed, vestitue & la page 366
un *grdmbe initial. Les exemples de I colonne 8 du lableau fc ont
dans cerlains eas un i vélaive initial, dans dautres un g initial el dans

d'nutrves encore le groupe ng avee n dental, Getle nolation n'est pas
personnelte A Tauteur: ¢'est la notation de ses sources. Mais le probldme
reste entier quand te domaine dont il s'agit ne vous esl pas personnel-
lement connu el quion doit utiliser les ouveages de voyageurs ol de mis-
sionnaires auxquels la phondtique éait peu familicre on tont i fait in-
connue, I est done possible quiil faille reviser les vésultals quion eroil
ibles.

actucllement entrevoir d'aprés les documents qui nons sont acces
En Tespdee, mon sentiment — il s'agit naturellement d'wne pure con-
jecture — est plutdt pour une forme originelle & initiale “ig- que *y-:
mais je ne crois pas quion puisse remonlee & un “n=gdmbe avee u den-
tal. Le malgache, aprés avoir eu théoriquement une premidre syllabe
avee voyells -1 vélaire 1~ gutturale sonove : *aigombi, est passé & aiombf,
qui est encore allestd dans plusicurs dialectes, pac chute de la gruttarale
aprés vélaire, co qui est remarquable et plutot anormal, car la solidité
du groupe consonantique g est grande dans Ta langue.

Autre exemple paralléle @ wchien se dit en bantou oriental mbwa.
Dans son Ktede, M 11, a, au tablean a7, col. 1o, ®mboa el ses lormes
dialeetales dans un geand nombre de dialeetes et parlers: 3 la page 348,
s¢ en malgache sous la forme ambua

un théme bantou “boa. Mbwa est p:
avee Lo méme sens; e prosthétique n'a dautre objet que de permettre
de prononcer plus aisément les deux consonnes initiales du bantou.
Gomme l'arabe, le malgache ne connait pas de groupes consonnantiques
a Tinitiale et il les dissocie par Taddition d'une voyelle prosthétique (&

Cexeeplion des groupes tr-, dr-, qui sont des
langue) ou pa vocalisation interne (ef. sekali - 2 anglais school).

Dans les deux exemples bantous que je viens de citer, igombe ot
mbwa, on remarque que la seconde consonne est une occlusive préecdee
d'une nasale de méme timbre. Geei donnerait & penser quiil y a R appli-
cation d'une loi encore informulde, dapres faquelle le bantou posséde-

phonémes particuliers A la

rail, comumne le mélanésien, des ocelusives prenasalisées. la nasalisation
initiale étant de méme timbre que Poeelusive sourde ou sonore qui suit :
isg=y k=g m=b-y mep=, n=t-, u-d-, cle. Le probldme semble se poser
ainsi, el il est & dtudier sur ees hases nouvelles. On voil qu'il est plus
compliqué qu'il ne semble dés Tabord ot qu'il doil dve repris, tae
pour la phonétique moderne du domaine que pour la veconstitution dw
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théme bantou commun. Ges remarques n'ont d'autre objel que de mon-
trer combien doivent élre lus avee altention les travaux de M" H., qui
s'est heureusement altachée 4 1'élude du bantou, et dont les publications

ont regu le favorable accueil qu'elles méritent.
Gabriel Fenrano.

Ollo Sries. Istamiscars Nacunanngont nacn scnarririscuen LEung (Zeitschrift
fiir vergleichende Rechtswissenschaft, t. XLII, 1927, p. 393-421, tirage &
parl). — Stuttgart, Ferdinand Enke.

Dans l'article ci-dessus, qui est consacré aux droits que des voisins
peuvent exercer  I'égard les uns des autres d’aprés le rite $afifte, M. S.
a utilisé sept ouvrages juridiques donl il indique les auteurs et les Litres
(pour le Minhaj at-talibin, il et micux valu utiliser I'édition de L. W, G.
van den Berg que celle du Caire).

Le premitre parlic (raite des chemins publics el des impasses (darb
gayr my‘id 1a seconde, des murs, el on examine le double cas ol
ceux-ci sont reconslruits avec des matériaux appartenant en propre i
une personne ou des matériaux communs & plusicurs personnes. Dans
la quatridme partic, il est question des obslacles que peuvent présenter
dla jouissance d'un lerrain ou d'une maison les branches et rameaux
darbres voisins. Suit la traduction d'un passage du Kitab al-wajiz fi
Jikk madhab ai-Safii de Aba Hamid Muhammad bin Muhammad al-Ga-
zall sur les sujets précédents.

Cel article, dont T'auteur est sans doule un jeunc arabisant, est ré-
digé avee soin. M. 5. y fait montre d'excellentes dlsposlllons pourleludv
du droit musulman. On ne peul que I'encourager & persévérer dans
celle voie.

Gabriel Fernano.
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SEANCE DU 11 FEVRIER 1927.

La séance est ouverte & 5 heures, sous la présidence de M. Senant.

Etaient présents :

M= pe WiLLuan-Gnasowska; M"* GarLaxo, Hompuneen el Livov:
MM. Avrorte bk 1a Fuve, Bacor, Basmare, Basmavsan, Benamovna,
Bouvar, A.-M. Boyer, Casatox, Eistin. Fappecon, Fivor, Foucner, ne
Gexouirac, Grarriy, Hapsweyer, Knainsuiau, Mayer Lawsenr, Leekvoe-
Poxranis, Monet, Muknmuxy Kustin Bey, Mus, Nikimixe, Pecvior, Pivas-
skav, Przyruskr, pes Rotouns, Sersky, Swmrti, Takaicuvii, Toptcm-
Bacny, Vosv-Bourson, Wank, Yussur Hussaix, membres; Tuuneav-Danciv,
secrétaire.

Le procés-verbal de la séance du 14 junvier est lu et adopté.

M. L& Puisievt annonce la mort de M. Gawnoxskr el rappelle ses
remarquables travaux dans le domaine de I'indianisme.

Sont élus membres de la Société :

MM. Dwwrov, présenté par M™ Srenouveax et M. Brocn;
Gounpox, présenté par MM. Cassrox el Pnzviuski;
A. Dunay, présenté par MM. Georuven el Boovar.

Sur la proposition de M. e Presmevy, M. Tuureav-Daneiy est élu
provisoirement vice-président, en remplacement de M. Huanr, décédé;
M. Fixor est ensuile élu provisoirement secrétaire, en remplacement de
M. Tuunesv-Daxers.

Aprés avoir évoqué le souvenir de Brosser qui, il y a un siécle, a
communiqné 2 la Société une mémorable Notice sur lu langue géor-

a3.



Ah6 AVRIL-JUIN 1927,

grienne, M., Tasvienvint donne leetuve d'un mémoire sure les sourees des
notices du Patriarche de Jérusalem Dosithée, relatives aux rois 'Ab-
khasie.

M. A. Fovenen profite du fait que la Snciété digpose encore de quelyues
silent et ses confréres du bon accueil

instants pour remereier le |
qu'ils fui ont véservé au retour de sa longrue

on ede vecherches

= en As

archéologiques el d'extension universit .
ante quil a veque de PAvehaologrical

Aux lndes, gredee & Faide bienve

suevey el des gouvernements du Nizam de Hyderabad et de la Begum
de Bhopal, il a suctout éudié drune part les vieilles seulptaves howd-
dbiques de Barhut, de Bodh-Gayd, de Sdnchi, de Mathaed ol A" Amad-
vali, de Fantre Ficonographie des peintures conservées dany les funeuses
grrolles <l'-\jm|h‘| En Perse, il a ditse horner & vifritier une fois de plus an
passage Fintérétconsidérable des vaines el des seulplures rupestres de Sha
pour, :In Persépolis et de Parsaguedes ot T iportanee des tertres de Nisha-
pour. En Alghanistan, gredee i da bienveillanee toute particuliére quelui ont
témaigmée S ML T Emir el ses winistres, il a pu relever de bout en hout

avee préeision, en méme temps que Titindraive de Hivan tsangr, Tavieille

w,
grand'rante de Flade of identifier le site de la plupart des villes ot des
suneluaires nolés par le viens palevin chinois. Mais si les rnines de Dje-
lalabidd (Nagraeahdra), du Lamghan (Lampaka), du Kohistdn (Kapia),
de Bimiyan, de Haibik, ele., sont en pa

e dle rendee e gulon en pon
| |
s lerrenx de Balkh

vail altendre, la lll'll‘ip(‘(‘li(lll des énormes déeombe
ne promel vien de- bien encowrageant, nfin nue étude attentive des
anliyuités singhalaises, des temples ot des callections du Japon et des
convents de Hlan-tehiéou et de Péking est venue compléter, avee une
vouvelle visite au Gambodge, e tour que notre confvdre a fait du monde
el de Fart bouddhiques,

Par ailleurs les nombrenses confévences que M. Foucher a donndes i
Galeatta, Lahore, Bombay, Pouna, Bholpur, Varendva, Aligaeh, Hyder
abad, Tehéran, puis & Tokyo, Kyoto, Sendai et Pékin ont en pour bat
principal de aouer des relations entee fes universités de ees villes et celle
de Pavis, Une heurease chanee a voulu qu'elles ne fussent pas sans len
demain, La erdation, sous Ta hante influenee de M. Paal Glaudel, de la
« Maison l'x'un('.n-‘iil[mn.’lis('ﬂ de Tokyo el toul dernicrement, de I'e Institut
feancais de Kyolos permeltracannuellement Penvoi dan moins deny eon
[érenciers qui. sure leur route vers lo Japon, Teront Lout natarellement
des eseales, déja partout réclamdes, & Suigron, Hanoi, Shanphai el Péking
— ces nonvelles o lehellesn du plus luml.un Orient. La régularité de

ces lonrnde

en feea Pellicacitd, et il y liew d'espérer que les rapports
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intellectuels qui tendent ainsi & s'élablie sueviveont aux houleveesements
catsés par les dvénements poliliques en Asio. De toutes manidrves, los
“'l'ﬂ"lls l(-\"("(‘.l“l‘"ls l]"i se l)l'i"l):ll'l‘"l- ne I)l""’l‘l‘lll 1'“(‘, (4 ||'-'|lllli|‘l\ [Hll' un

vegain d'activitd el dactualité en e qui eoncerne notree vieille Société

usialique,
La sdanee est levée & 6 heaves et demie.

ANNEXE AU PROCES-VERBAL.

S DU PATIIARGIE DE JERGSALEM DOSITIEE

DES NOTE

"
SUNLES OIS DUAPIKIAZIE,
(Liste des vois d'Aphkhazie jusqu'd Funion
do PAphkhazio ob de T2 Géorgic en un seul royaume. )

Le patriarche de Jérusalem Dosithée (1669-1707), rds connu pour
sun extraordinaive activité, son énergie el son instraelion, qui a rendu
e greands services non seulement i Pliglise de Jérusalem, mais aussi &
¢ de nombreux leavaux, dont fe

tous les ehrdtiens 'Ovient, nous a lais
|llus im]ml'l:lnl est sans conleedit U'listoire des patrinrches de Jeévusalem.
Ge livee o pacu en gree A Bueavest en 1715,

Dosithée étail en velations suivies avee les rois, les sonverains of les

catholicos do la Géorgie, Teur demandant de Fargent pour dégagrer el
vestnieer les élises réorgriennes de la Terre Sninte, lear donnant des
conseils el lewr enseipnant les rd
lettres eneyceliques envoydes en Géargrie V.
Dosithée avait visité Ia Géorgrie & deas repri
snite du patriacche Paisius et en 1681- 1683 déd en qualité de patri-

es de Lo foi. Nous avons de fui cing

ses 3 en 1 6h8-1060¢ & la

arche de Jévusalem. Connuissant assez bien I Géorggio, Dosithée donne
dans son Histoire des patviarches de Jeérusalem de nombrenses infornm-
lions concernanl ce pays.

M. Brossel en a profité pour son nrticle De Uétat velygivua et politique
de la Georgie fusqu’aw xvir sicele™.

Dosithée donne aussi la liste pénéalogique des vois d'Aphkhazie o
ajoute en méme lemps qu'ila tivé cetle liste dane Histoire d”Aphkhazie .

M Elles sont éditéon par P losseuase dans le Douldovar Vestnic, ‘Tillis,
1866 (en rvusse).

@ Bullenn sctentefique do Cdeadémie do Suint-Pétorshoury, 1V, (83,
col, aab-gal.
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composée par Pancrace (= Bagral), régnant en gga (. Voici cetlc
liste :
1. Anos.

2 G|ozar.
3. Justinien.
4. Ph!ilictos.
5. Kaplnrouki.
6. Démétrius.
7. Théodose 1°.

8. Constantis I*".

9. Théodore.

1o. Constantis. 11. Léon I*,
45 ans.
|
| I |
12. Théodose I, 13. Démétrius I,  14. George I*.
27 ans. 26 aps.

15. Pancrace I,
12 ans.

I
16. Constantis IIT,
39 ans.
I

[ |
17. George IT. N.
45 ans.

| 21. Antarnas-David.

| ] |
18. Léon II, 19.DémétriusIll, 0. Théodose LIl  a2. Pancracell,

10 ans. 8 ans. I'Aveugle, neveu d'Antarnas,
3 ans. depuis gga.
3. David,
19 ans.

O Dostruse, p. 1200-1201; Brossur, Additions & UHistoire de la Géorgie,
1851, p. 173-174. Je cite Brosset.
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Comme le lexte géorgien manquait, supposant que 1'/listoire d’Aph-
khazie de Bagrat devait comporter la véritable bistoire du peuple
d’Aphkhazie, les historiens regrettaient beaucoup la perte de cet
ouvrage. On supposa que Dosithée s'élait servi en partie de !'llistoire
de Bagrat, seulement pour donner la liste des rois d'Aphkhazie. L'in-
térét en était d’autant plus grand que les noms des premiers rois ou
des gouvernants d'Aphkhazie n’étaient pas connus par d'autres docu-
ments géorgiens ou étrangers.

T'ai eu la salisfaction, il y a quelques années, de découvrir un manu-
serit ot se trouvail un texte d’un document qui, & mon avis, peut élre
considéré comme la source unique de Dosithée en ce qui concerue les
renseignements sur les rois d’Aphkhazie. Ge manuscril date dela fin du
xvi sidcle et représenle un recueil de divers articles principalement
sur des sujets ecclésiastiques. Ge sont des cahiers épars, mais reliés
plus tard en un seul volume. Le copiste de la plupart des articles doit
élre le moine-prétre Guerman entre 1763-1793. Le recueil a plus de
77 articles, dont les plus intéressants pour nous sont les deux derniers :
le Divan des rois ou la copie d’un documeut du roi Bagrat, dans lequel il
énumere ses prédécesseurs sur le trone d’Aphkhazie, ct un Bulletin chro-
nologique et dynastique courl, mais trés précieux pour I'histoire de la
Géorgie du 1v* au xiv° sitcle. Dans les aulres articles du recueil nous
avons aussi des matériaux intéressanls, mais, comme j'ai déja publié
en géorgien tous les textes hisloriques de ce méme recueil avec une
description du manuseril @, je me bornerai ici & traduire en francais le
Divan des rois ou, comme I'appelle Dosithée, I'Histoire de I’Aphkhazie du
rot Bagrat. '

TRADUCTION.

=Au nom de Dieu, moi, le roi Constanlin, fils d’heureuse mémoire
de Bagrat, roi d'Aphkbazie, jai trouvé en la trésorerie de Koulhas le
Divan des rois (le Registre des rois). Les noms des rois y avaient été
inscrits, mais il dtait déja en élat de vétusté el je I'ai fait recopier de
nouveau.

«Le premier roi d’Apbkhazie étail Anos; le second fut son fils Ghozar;
le troisiéme, son fils® Istviné; le quatritéme, sou (ils Phinictios; le cin-
quitme, son fils Barouc; le sixiéme, son lils Dimilri; le septiéme, son

M Lancienne Géorgie (Meémoires de lu Socidté géorgionne d’histotre et d’ethno-
graphie, t. 11, sous la rédaction de M. E. Takaichvili, Tillis, 1911-1913).
® Son fils veut dire ici et ci-dessous : fils de ce dernier.
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fils Théodose; le huitieme, son fils Costanti; le neuvieme, son fils Théo-
doré; le dixidme, son fils Coslantin; le onziéme, son frére Léon, qui
régna quaranic-cing aus: le douzieme, [son fils] Théodose, qui régna
vingt-sepl ans; le (reiziéme, son frére Démélré, qui régna (renle-six ans;
le quatorziéme, lenr frére George (Guiorgui), qui possédail en sa qua-
1ité de fils alné d’Aghlsouph et a é1¢ nommé pour cela George Aghtsou-
pheli (d'Aghtsouph), il régna sept ans; le quinzitme, le fils de Démé-
wé Bagrat. il végna douze ans: le seizitme, [son] fils Goslanti qui régna
trente-neul ans; le dix-seplicme, son fils George qui régna quarante-
cing ans; le dix-huititme, son fils Léon (ui régna dix ans; le dix-nen-
vitme, son [rére Dimitri qui végna huit ans; le vinglitme, son frére
Théodose Oil-Brilé qui régna trois ans.

«Aprés ces rois, Dieu I'a voulu, et moi, Bagral Bagratide, le fils
d'heureuse mémoire de Gourguen et fils de la Glle de George, roi ’Aph-
khazic, j'ui conquis le pays d'Aphkhazie, mon hérilage maternel; et
combien dannées je régnerai dans mon royaume, Dieu le sail.»

On ajoute ensuile :

«Ce Bagrat a régné lrenlesix ans el aprés lui George a régné
lecize ans et cing mois. »

Ce document, si important pour T'histoire de I'Aphkhazie, est divisé
en lrois parlies. La premidre esl une nolalion - préflace Lrailant du roi
Constantin qui n'est autre que fe roi Constantin II, fils de Bagral V le
Girand, morl cn caplivité chez Timour en 1414 ),

Nous voyons d’aprds celle notation que les acles historiques el les
documents importanls élaienl gardés en (iéorgie dans la Lrdsorerie avec
les teésors d’Etat.

Grice aux soins duroi Constantin 1l (1407-1414) qui [it copier notre
document au commencement du xv* sidele, nous possédons maintenant
le calalogue des rois d’Aphkhazie.

La troisiéme partic du document nous dit combien d'anndes ont régné
Bagrat I11 et son fils George I*. Clest aussi une nolation de I'époque
postérieure, probablement addition du copiste, «qui correspond complé-
tement aux sources glorgiennes.

La scconde partie du document renferme un Divan ou un Registre de
rois d’Aphkhazie. Cest plulol un acle, une déclaration du roi Bagral.
Ce Bograt est, sans aucun doute, Bagral, roi aphkhazo-géorgien ou

) Buosser, Histoire de la Géorgie, 1, 1, p- 615,



SOGIETE ASIATIQUE. 361

aphkhazo-karthlien, qui monta sur le trdne d'abord en Aphkhazie dans
la denxidme moili¢ du x" sidcle el cnsuile en Géorgie ou Karlhlie en
réunissant de la sorte I'Aphkhazie el la Géorgie en un seul royaume.
Dans la lisle de rois d'Aphkhazie il est nommé Bagrat I el dans la liste
de rois.géorgicns ou kavthliens, Bagrat 11L (est par lui que commence
& prospérer le royaume géorgien. 1l élait fls de Gourguen que I'bisto-
rien des Bagratides géorgiens Soumbat, fils de David, appelle «roi des
rois» "), Gourguen était mari¢ & la fille du roi d’Aphkhazie George I1,
Gourandoukht (1 1008), et Bagrat dit & propos de cela juslement qu'il
est Ie fils de la fille du roi d'Aphkhazie George et que 1'Aphkhazie est
son héritage malernel. Il a hérité du trone d'Aphkhazie, comme on le
verra plus bas, en 978, el en 1008 il est devenu roi de Géorgic ou de
Karthlie. Donc tout ce que dil Bagrat & la fin de sa déclaration est fout
a fait exact. Mais on peut se demander quand el dans quel but Bagrat a
rédigé ce document? II est possible d'en fixer I'époque approximalive-
ment. Il n'y a pas de doule que le document élait écril aprds la mort
du pire de Bagrat, Gourguen, qui eut lieu en 1008 ®). Les mots «moi,
Bagral, ils d’heurcuse mémoire de Gourguen» Tindiquent clairement.
D’autre parl nous savons que Bagrat cst morl en 1014 ©; donc le document
a été rédigé entre 1008 et 101 4. L'intention de Bagral étail probablement
de conserver pour sa postérilé les noms de ses prédécesseurs sur le trine
d’Aphkhazie et de montrer quelle place il occupait parmi ces derniers.
L’histoire de la Géorgie nous en montre des exemples. Ainsi le premier
roi chrélien de la Géorgie Mirian dit qu'il est le 36° roi depuis que ses
ancétres ont commenct & régner, et la Chronique de la conversion de la
Géorgie au christianisme énumére leurs noms . L'historien de David le
Constructeur indique que ce voi est le 79° descendant du roi et prophéte
David (les Bagralides géorgiens d'aprés la légende descendent da roi el
prophéte David) ®. La coutume de conserver pour Ia postérilé les noms
des prédécesseurs était aussi en usage chez les autres rois d'Orient, égyp-
tiens, babyloniens el persans, surlont quand le (rone éait occupé par une

O E. Takaicuvini, Les sources des Annales géorgiennes : Trois chroniques
(en russe), Tillis, 1900, p. 160.

O Takaicnvint, L'histoire de Bagratides géorgiens par Soumbat, fils de David.
Trois chroniques (en russe), Tillis, 1900, p. 160.

) Jbid., p. 161.

® Takaicuvua, Les sources des Annales géorgiennes : Trois chronigues,
p- 112 el 10-16.

® Tagaicnvir, Karthlis-tskhovreba. Variante de la reine Maric, Tiflis, 1906,
p- 987,
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nouvelle dynastie. Bagrat a commencé la dynastie des Bagratides aph-
khazo-géorgiens. Depuis Bagrat dans le lilre des rois géorgiens, les
mols : Roi &’ Aphkhazie élaient placés en premier lien, mais le royaume
d'Aphkhazie a cessé d'exister comme indépendant et devint une partie
de la Géorgie. On peut supposer, pour celle raison, que les prétendants
au rone d'Aphkhazie et la noblesse, ddsivanl conserver au pays son
indépendance, relevérent la (8te quand Bagrat, aprésla morl de son pére
devint roi de la Géorgie. La noblesse, habiluée & agir sans controle du
temps de Théodose 'Aveugle, a été réprimée par le puissant Bagrat.
Les adversaires de Bagrat ne devaient pas ignorer que I'unilication de
ces deux ¢lats indépendants sous la souveraineté du roi de Géorgie équi-
valail & la transformation de 'Aphkhazie en une simple province de fa
Georgie, ce qui ne larda pas A arriver, Gerlainement, ils s'efforcaient de
prouver que Bagrat, devenu roi de Gdorgie, occupe illégalement le (rone
d’Aphkhazie et ce dernier pensa qu'il élait nécessaire de faire une décla-
ration officielle expliquant que I'Aphkhazie élait son héritage maternel
et qu'il 'occupait, pour celte raison, de droil. En méme temps, désivant
que tout le monde sache quelle place il occupe par ordre dans Ia liste
de rois d’Aphkhazie, il a donné la généalogie de ces derniers avee I'indi-
cation de la durée de leur régne.

Dans les Aunales géorgiennes, Kharthlis-tskhovrebe (La vie de Khar-
Lbli), nous avons des renseignements assez délaillés sur histoire d’Aph-
khazie. 11 y avait cevlainement une lListoire d'Aphkhaziec en langue
géorgienne, connue sous le litre de Vie 1/'11])/A/f/|nzit' ou lllul(‘)l Vie
des rois d’Aphkhazie. les Annales géorgiennes, parlant de la lulle
entre les fils du rois d’Aphkhazie Costanlin [[, George et Bagrat,
ajoulent :

Ily eut entre eux une lutte tervible, dont vous trowverer la description
détaillée dans leur vie. Leur vie, c'esl-d-dive La vie des rois d’Aphkha-
zie ), ne nous est pas parvenue et nous me connaissons pas son au-
teur. Mais sans doute I'hislorien qui rédigea dans les Annales le récit
4 partiv du vir® jusqu’au x1° sidcle a profité de cetle bistoire. Le pro-
fesseur I. Djavakhichvili domne A cette partie le nom de Matiané Khar-
thlisai (Annales de Kharthlie) ®. Jusqu'd présent on supposait que Ba-
grat était Pauteur de Ilistoire délaillée d"Aphkhazie et que le palriarche

M E. Taksicieena, Kharthlis-tskhovreba. Variante de la reine Marie (en géor-
gien), p. 228, Tiflis, 1gob.

M 1, Davakicuvint, Llanclenne littérature historique de la Géorgie (en gor-
gien), p. tho, Tillis, 19106.



SOCIETE ASIATIQUE. 363

Dosithée nous avail donné seulement une lisle des rois el quelques noles
mais cela ne sest pas justifié. En admellant méme que Bagrat ful Tau-
teur d'une histoire d’Aphkhazie plus détaillée, en tout cas Dosithée ne
Tavait pas vue, el ce qu'il appelle istoire & Aphkhazie du roi Bagrat
n'est que le document mentionné ci-dessus.

Dosithée n'a pas donné une Lraduction complete de notre document;
il manque une préface du roi Constantin el aussi loutes les derniéres
paroles de Bagrat. H s’est borné & donner d’aprés ce document une lisle
généalogique des rois d'Aphkhazie. G'est pourquoi d'aprés Dosithée on
e pourrait pas juger du caraclére du document.

Notre «Divan des rois» représcnle les variantes comparativement a
la liste de Dosithée. Pour mettre en évidence ces varianles je donne
(p- 364) laliste de rois d’aprés notre document.

Avant d'examiner cetle liste et celle de Dosithée, nous devons remar-
quer qu'en les comparanl avec les données des Annales géorgiennes, on
voit que ni I'une ni T'autre n’est compléte. It manque & notre liste deux
rois, le roi Jean, fils de George I*, et le roi Adaraacé, fils de Jean .
Dans la liste de Dosithée il manque seulement un roi Jean, mais Adar-
nacé est mentionné sous un double nom «Anlarnas-David» comme le
vingt et uniéme roi, petit-fils de Gonstantin III, tandis que d’aprés les
Annales il est le cinquime roi, fils de Jean (la liste des rois dans les An-
nales commence par Léon I*"). Ce qui parail inexact c'est que Dosilhée
ue mentionne ni le pére d’Anlarnas-David, ni sa meére, ni la durée de son
végne. Tout cela est en désaccord avec le plan géndral de la liste et nous
prouve que le lexte géorgien de Dosithée, n’élant pas corrigé, était dé-
fectueux. Pourtant cette lisle est plus compiéte que la ndtre, car clle
mentionne le roi Adarnacé. D'un autre ¢dlé ce double nom, peu con:-
mun, nous indique qu'il y avait dans le document original du roi Ba-
grat deux noms différents «Jean el son fils Adarnacé», mais le premice
nom est devenu illisible et il en résulle une erreur dans Ia copie. Il est
difficile d'allicmer que cette erreur a €6 commise dans la copie qui étail
faite sur Pordre du roi Goustantin II ou aprés, mais sans ancnn doute,
au xvi* siécle, Dosilhée possédait une copie qui n'étail pas Lout i fait
exacte, mais qui élait plus compléte que la ndire. Il est dvident que le
copiste de notre lexte ainsi que le copiste du texte de Dosilhée chan-
geaient l'ordre de la liste des rois conformément au nombre des noms
connus dans leur original.

M Brosser, {listoire de la Georgie, t. 11, 1, p. 623.
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1. Anos.
2. Ghozar,
3. lstviné,
hi. Phinictios.
5. Barouc.
G. Dimitei 1",
7. ‘Théodose 1"
8. Consltnnti [

|
9. Théodoré.

Léon T,
45 ans.

10. Conslantin 11 11.

]
v, Démdteé 1,
36 ans.

|
12, Théodose 11,
47 aos.

14, Geovge I
Aglusoupheli,

7 ans.

15, Bagrat I,
12 ams.

16. Conslanti 1L,
Jg ans.

|
17. George 11,
05 ans.

i. l ]
18, Léon I, 19, Dimitei IIl,  20. Théodose 111,
10 ans. 8 ans. QCil-liuléd.

3 ans.

[ Gourandoukht,
épouse de Gourguen
de Karthli.]

at. Bagrat U,
36 ans,

1

1
aa. George 111,
13 ons et 5 mois.
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Linsuite Dosithée nous dil qu'apres Bagrat IL végna David pendant
douze ans. C'est une erreur. Nous savons, de source aulhenlique, (u'a
Bagrat Il a succédé son fils George (1l pour I'Aphkhazie et I pour
la Géorgie), qui régna pendant Lreize ans el cing mois, comme c¢'est in-
diqué dans notre lisle.

Le nombre d'années du régne de George Aghtsoupheli n'est pas in-
diqqué chez Dosithée; d’aprés nolre liste il a régné sept ans.

Déméteé IT a régné d'aprés Dosithée vingl-six ans, d'aprés notre
lisle (rente-six ans. Je suppose que le chilfre de Dosithée est plus exact,
car d'apres les Annales Déméteé 11 n'a pas régné; il ne (it que servir de
prétexie A plusieurs révolles conlre Théodose 11, Dosithée n'indique pas
quiest le pére de Bagral 11, tandis que dans notre document Bagrat est
indiqué justement comme lils de Gourguen el de Ja (ille du roi d"Aph-
khazie, George. A parl ces différences essenticlles, il y en a aussi de
secondaires dans les noms de cerlains rois; elles ont pu étre le résultal des
différences des noms propres dans les langues géorgienne el grecque
ct proveair aussi de la difliculté pour les Grees de prononcer cerlains sons
gborgicns. Clest ce qui explique qu'au liew de Istving, on it chez Dosi-
thée Justinien; au lien de Phinictios, Philiclos (quoique cetle [orme
aurait pu exisler dans le texle géorgien, car u el I sont des sons lransi-
loires); au lieu de Baroue, Kaparoukis au lieu de Dimilei et Démélic,
Démétrius; au lieu de Conslantin et Conslati (cette forme est employée
deux fois dans le texte géorgicn), Conslanlis; au lieu de Bagrat, Pan-
cras.

Enfin, dans notre lexte, aprés les mols «le douziéme roin, manque
«son fils» et aprés «le seizitme» , manque le mol «son». Nous plagons
ces mols manquanls dans nolre traduction, enlre parenthescs.

De la sorte notre Lexte et celui de Dosithde se corrigent et s¢ compld-
tent I'un par Faubre.

I.e Divan des rois a servi de source non seulemenl pour Dosithée mais
aussi pour cerlains manuscrils des Annales géorgiennes. Kharthlis-
tskhovreba, par exemple : Ta durée du régne de Bagral 1, de Théodose 11,
el la notice sur George I Aghtsoupheli sont insérées dans les Anuales de
notre docamenl ).

Le Divan des vois de Bagrat nous est parlicnlicrement précienx paree
quil nous donne des notices chronologiques en commencant par
Léon [*, cc qui manque dans les Annales géorgicnncs.

M Takaicuvin, Kharthlis-tskhovreba. Variante de la reine Marie (en géor-

gien), p. aah, n. 4, Tillis, 1906.
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Quant aux prédéeesseurs de Léon 1, il est évidenl que Bagrat n'a pu
réunir des données chronologiques, bien qu'il leur donne le titre de roi;
mais il est plus que probable qu'ils ne sont pas des rois. mais des eris-
thavs ou gouvernanls byzantins d’Aphkhazie; d’ailleurs la plupart de
leurs noms sont grees. Si leur ascendance est indiquée d’une maniére
exacte par Bagrat, il faul croire que leur poste était héréditaire et pas-
sait de pere en fils. Comme je T'ai dit plus haut, les noms de ces dix
eristhavs ou gouvernanls ne sont pas connus par ailleurs.

Du moment que nous savons combien d’anndes a régné chacun des
rois, en commengant par Léon 1%, il est facile de calculer les anndes du
régne de chaque roi de notre liste, Pour cela il faul fixer le commence-
ment du régne du roi Bagrat Il en Aphkhazie. D'aprés la liste de Dosi-
thée, Bagrat commence & régner en gga. D'aprés la chronologic de
M. Brossel son régne commence en ¢80 ", Toul ccla n’est pas exacl.
Nous savons que Bagrat cst mort en 014 @, 11 a végné, d'aprés notre
document, trente-six ans. Geci est confirmé par les Annales géorgiennes
el par la traduction arménienve de la Chronique géorgienne . De 1a
sorte il en résulle que Bagrat a commencé son régne en 978 (1014 — 36
= q78). Cette date est exacte. Nous pouvons la confirmer encore par
le manuscrit de Chaor «La vie des sainls» qui est copiée dans le vingl-
cinqui¢me indicte du régne de Bagrat, de 1a création da monde en fan
6607, I' du chronicon géorgien 229 (=1002)®. Les années de la
création du monde d’aprés les calculs géorgiens correspondent & 1003
(6607 — 5604 =1003). Si nous déduisons 25 indictes, nous aurons
I'an 978 (1003 — 25 — 78), pour le commencement du rdgne de Ba-
grat I en Aphkhazie. Bn prenant cetle dale cl remontant en arriére de
Bagrat 11 jusqu'd Léon I, nous aurons les années des régnes des rois
d’Aphkhazie daprés notre liste. Mais nous savons que deux rois man-
quent & notre lisle, Jean el Adarnacé. Leur régne a dii dtre trés court,
car on mentioune & peine Jean dans les Annales et Adarnacé fut bientdt
lué. M. Brossel suppose que Jean a régné quatre ans, Adarnacé huit
ans. En admettant ces chiffres comme approximalifs, I'ordre et la chro-

() Bnosser, L'histoire de la Géorgie, 11, 1, p. 6a3; Additions @ PHistoire de
lw Géorgie, p. 173-174.

@) Takaicnvia, Vartante de lo reine Marie, p. 2065 Trois chromiques
p. 161, *

& Buosskr, Additions, p. 53,

) Tsovankn, Cwbaluin o naswrnuraxs rpysuncrolf  nuckmennocti,

[, 83.
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nologie des rois d'Aphkhazic d'aprés le Divan des rois sonl les sui-
vanls :

. Léon I (789 — 45 ==744), de 744 & 78q.

- Théodose 1 (816 — 27 =789), de 789 a 810.
. Déméiré I (84a — 26 =816), de 816 & 84a.
. George I” (8hg -7 =842), de 8hai 84y,

. Jean (853 — 4 =8hg), de 8lg 4 853.]

. Adarnacé (861 —8=2853), de 853 & 861.]

. Bagrat I (873 — 12=861), de 861 4 873.

. Constantin (g12 —39 =873), de 8734 919,
- George Il (957 — 45=g1a), de g12 4 g57.
10. Léon II (967 — 10=957), de 957 & 967.

11. Dimitri IT (975 —8=967), de 967 4 975",
1a. Théodose Il (978 — 3 =975), de 9754 978.
13. Bagrat IT (1014 —36=978), de 978 & 1014.

Ainsi il est clair que le Divan des rois de Bagrat 1lI, roi aphkhazo-
géorgien csl I'unique source des nolices du patriarche de Jérusalem
Dosithée, sur les rois d'Aphkhazie jusqu’a union de I'Aphkhazie et de
la Géorgie cn un seul royaume.

Le Divan des rois a été védigé par Bagrat peu aprés la mort de son
pére, Gourguen (1008), el élail gardé dans la (résorevie de Kouthais;
mais,, élant en partie abfmé, il ful recopic par ordre du roi Constantin Il
au commencement du xv* siécle.

La copie de Conslantin nous est parvenue en deux varjantes dont
I'une est nolre texte géorgien dela fin du xvnr sidele, et Tautre la liste
de Dosithée, composée d’aprés 1a copie géorgienne an xvi® siécle.

Chaque variante porle des traces de défectuosité, mais dans Jeur en-
semble clles se corrigent et se complélent F'une par aalre, de sorte
que le document peut étre restitué presque enlidrement.

Le Divan des rois de Bagrat est un document précieux pour histoire
de I'Aphkhazie el pour la vérification des Annales géorgiennes. I} con-
firme pleinement les renseignements de ces Annales sur PAphkhazie:

—_—
T S OB -

® Dans un manuseril géorgien se lrouvent des noles chronolopiques de
I'histoire d'Aphkhazie que éditeur Th. Jordania a nommés Ghronique Aph-
khaze. D’aprés cette chronique le roi d’Aphkhazie Constantin est morl en go8,
George 1T en 966 et Dimitri 1l en g83. D'ailleurs nous savons par les Annales
quiil y eut une lulte longue et acharnée entre George 11 el son frére Bagral.
Selon la Chronique Aphkhaze, pendanl celte lutte Bagrat devint roi en 931
(Jonvania, Les Chromques, 1, p. 84, 86,91, 129).
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l'autre part il compléte ses matériaux par les noms de dix eristhavs on
gouvernanls grees jusqu'd la fondation d’an royaume indépendant el.
en plus, il nous fournit des dates chronologiques en commencant par le
premier voi, Léon, jusqu'au dernier, Bagral (978-to1h).

E. TagaicaviLi.

Nécrologie.

AXDRE GAWRONSKI.

Liindianisme en Pologne vienl de subir un coup trés grave par la
mort de André Grawronski, professeur de sanskrit el de grammaire
comparée 3 1'Université de Lwdw (Ldopol), membre de IAcadémie
Polonaise des Sciences et des Lellres.

Les recherches de A. Gawronski se rapportent surtout & la philologie
de la période classique de IInde, au thébire indien el aux ceuvres
P’Agvaghosa. Dés sa sortie de I'Université de Leipzig ot il avait éé
un des éléves prélévés de Windisch, il débula par un travail tout & fait
vemarquable Am Rande des Mycchakatika ( Kuhn’s Zeitschrift, b4, 1911).
La comparaison Leés minulicuse des procédés slylistiques du Dagakuma-
racarita el du Mrechakalika lui a permis de préciser I'époque et L'indiquer
l'auteur de celle derniére euvre.

Gleanings from Agvaghosa’s Buddhacarita (dans les Archives polonaises
d'Etudes orientales, 1915) et Notec on the Saundarananda (dans les
Mémoires de la Commission orientale de I' Académic polonaise des Sciences
et des Lettres, 1923 ) renferment, chacun en peu de pages, le fruit
d'éludes aussi patientes qu'approfondies ot la recherche ingrate d'une
mater lectionis s'allic 3 la spontanéité des apergus de l'auleur. Les Notes
onl éLé appréciées trds élogieusement-dans le Journal asiatique de 19ah.
Llles témoignent, en effet, d'une méthode trés sire d'invesligalion . d'un
golt fin et de la maitrise aussi absolue que possible de la langue sans-
krite. Les corrections du texte que propose A. Gawronski ont loutes les
chances d'dtve délinitives.

D'Agvaghosa parlent aussi les Studies about the Sanskrit Buddhist
Literature (Mém. de lu Comm. orient., 1919) qui trailent d'une part des
coincidences entre Buddhacarila ot le a° chant du Ramiyana et, d'adtre
part, enlre le Buddbacarita et le Divyavadana.

Les Notes sur les sources de quelques drames indiens (Mém. de la Contin.
orient. de I'.Ae. pol. des Sec. et des L., 1921) se composent de quatre
arlicles dont le premier, qui sevt d'introduction aux trois autres, contient



